Harald Meller, wybitny archeolog, Kai Michel, historyk, oraz Carel van Schaik, biolog ewolucyjny,
wspOlnie napisali (w 2024 roku) wazny dokument naukowy w formie ksigzki (po niemiecku)
(,,Ewolucja przemocy; Dlaczego pragniemy pokoju, ale prowadzimy wojny. Historia ludzkosci”).
Ponizej cytuje (gtdwnie bez komentarza) liczne fragmenty tej ksigzki, aby naukowo wyjasnic¢ temat
mojego artykulu (,,Ewolucja przemocy”).

(str. 11) ,,Podczas regularnych megakonferencji, ktérym towarzyszy ogromne zainteresowanie
mediow, spotecznos¢ miedzynarodowa podejmuje wielkie wysitki, aby wprowadzic¢ jednolita
polityke klimatyczng. Dlaczego nie podejmuje sie podobnych dziatan, aby wyeliminowac
zorganizowane zabijanie? Dlaczego nadal istnieje przekonanie, Ze wojna jest nieunikniona?”

(str. 18) ,,Nie przedstawiamy historii wojen peinej dymu prochu i zgietku bitew. Celem naszej
ksigzki jest ewolucyjna edukacja: na podstawie aktualnego stanu badan i wiasnych prac
przedstawiamy anamneze prehistorii wojny. Chcemy odkry¢ ewolucyjne korzenie agresji i
przemocy oraz przesledzic¢ ich rozrost w historii ludzkosci. W ten spos6b mozna zrozumie¢, w
jakich warunkach dochodzi do wybuchéw wojennych i kto jest prawdziwym podzegaczem
wojennym. Tylko prawidlowa diagnoza otwiera mozliwo$¢ opracowania skutecznych terapii i
funkcjonujacych srodkéw zapobiegawczych — i to bez popadania w polityczng naiwno$¢”.

(s. 47) ,,Wazne etapy ewolucji sa zazwyczaj wynikiem zmian klimatycznych. 2,5 miliona lat temu
klimat stat sie bardziej suchy. Lasy i tereny zalesione kurczyly sie, podobnie jak tereny podmokie,
na ktérych hominidy z rodzaju Australopithecus zdobywaly wiekszo$¢ pozywienia. ... Nasi
przodkowie potrafili pokonywac duze odlegtosci, biegajac wytrwale, ale nie byli szybkimi
sprinterami, ktérzy mogliby w ten sposéb zdobywac zdobycz.

Sekretem ich sukcesu byta skuteczna wspotpraca i wykorzystanie inteligencji do wynalezienia
nowych narzedzi, ale takze strategii pozyskiwania pozywienia i wspotpracy. Z biegiem czasu
hominidy staty sie koczowniczymi fowcami i zbieraczami. Jest to zupelnie nowy sposéb zycia,
ktory nigdy wczesniej nie istnial w historii Naczelnych”.

(s. 52) ,,Poczatki Homo sapiens datuje sie na okoto 300 000 lat przed nasza erg”.

(s. 53) ,,Jak duze byly grupy i jak sie organizowaty? ... Srednia wielko$¢ takich grup wynosita okoto
25 osobnikow. Grupy te s z kolei zorganizowane w sie¢ innych znanych sobie grup, a ludzie moga
dosc¢ tatwo przechodzi¢ z jednej grupy do drugiej. W dobrych czasach te tak zwane ,,makrogrupy”
lub ,,spotecznosci” spotykaja sie okazjonalnie, aby Swietowa¢, odprawia¢ wspolne rytuaty i
nawigzywac réznego rodzaju relacje. Mowia tym samym jezykiem, dzieki czemu makrogrupy
stanowig jednostke etniczno-jezykowaq. Czasami istnieje trzeci poziom, luzna konfederacja
sprzymierzonych spotecznosci postugujacych sie tym samym lub bardzo podobnym jezykiem,
czesto wywodzacym sie z tych samych korzeni”.

(s. 107) ,,0Oznacza to, ze wsrod koczowniczych towcow i zbieraczy, zwtaszcza tych z odleglej
przesztosSci, nie znajdziemy niczego, co w czasach osiadtego trybu zycia bedzie typowe dla wojen:
brak specjalnej broni wojennej, fortyfikacji, bitew, a tym bardziej rozlegtych kampanii wojennych,
trwalego okupowania terytorium wroga, gwaltow na kobietach, brania jencow i zniewalania
przeciwnikow”.

(s. 115) ,,Znaczenie odkry¢ biologii ewolucyjnej, primatologii i etnografii jest ogromne: z jednej
strony obalaja one teze o permanentnym stanie wojny, w ktorym miata przebiegac¢ ewolucja
cztowieka. Przemoc i konflikty nie byly czyms$ nieznanym w prehistorii. Jednak wojny nie
stanowily stalego zagrozenia, dlatego prowadzenie wojen nie zapisato sie w genach Homo sapiens,



tak aby ludzie byli na nie nieuchronnie skazani. Z drugiej strony, rowniez w sytuacjach
konfliktowych ludzie kieruja sie podejsciem, ktére mozna zaobserwowac juz u zwierzat, zwlaszcza
u Naczelnych: Jednostki decydujq na podstawie swoich zywotnych intereséw, rozwazajac ryzyko i
korzysci, czy uciec sie do przemocy, czy nie. Czesto oznaczato to unikanie konfliktu. Ostatecznie
nie oplacato sie to, poniewaz potencjalna korzys¢ wigzata sie z zbyt duzym ryzykiem lub byla po
prostu zbyt mata”.

(s. 132) ,,Ludzie majq wprawdzie predyspozycje do prowadzenia wojen, nie sg jednak genetycznie
zaprogramowani do wojny. Przez wiekszos¢ czasu ewolucji ludzie kontrolowali swoja agresje.
Takie sa konsekwencje logiki ewolucji zrekonstruowanej w niniejszej pracy. Teraz nalezy
sprawdzi¢, w jakim stopniu jest to zgodne z prehistoryczng rzeczywistoscia, ktorej slady odkrywa
archeologia. A przede wszystkim dowiedziec sie, kiedy i dlaczego sytuacja mogla tak strasznie
wymknac¢ sie spod kontroli”.

(s. 139) ,Niezwykla ironia historii: szukajac prehistorycznych dowodéw na wojny, morderstwa i
zabdjstwa, odkrywa sie zamiast tego $lady opieki i troski. Wyniki badan paleoarcheologicznych
Swiadcza o tym, ze ludzie pomagali sobie nawzajem i wspierali sie, w przeciwnym razie wiele
urazow oznaczaloby wyrok Smierci. Ztamania rak lub nég mogty prowadzi¢ do trwatych
ograniczen, ale dzieki pomocy grupy mozna bylo sobie z nimi poradzi¢. Ponadto juz wczes$nie
opanowano sztuke opatrywania ran. Z kamienia nazebnego Neandertalczykéw wynika, ze
eksperymentowali oni juz z ro$linami zawierajacymi penicyline. Kosci opowiadaja wiec raczej
historie solidarnej rasy niz wojny wszystkich przeciwko wszystkim”.

(s. 153) ,,W swietle faktow archeologicznych nalezy stwierdzi¢, Ze nic nie wskazuje na to, aby
ewolucja cztowieka przebiegata w stanie permanentnej wojny. Przez ponad "p6t wiecznosci"
mogliSmy doskonale bez niej zy¢. Potem jednak Swiat sie zmienit”.

(str. 163) ,,Dopiero 11 700 lat temu, wraz z nadejsciem Holocenu, rozpoczeta sie stosunkowo
stabilna epoka ocieplenia, w ktérej zZyjemy do dzis”.

(str. 164) ,,Dopiero wraz z nadejSciem wiasciwego Mezolitu i stabilizacji klimatu 11 700 lat temu
przemoc w Europie przybrata nowe formy”.

(s. 165) ,,Swiadczy o tym miedzy innymi co$, z czym zetkneliémy sie juz w Jebel Sahaba:
cmentarze. Sa one fenomenem nowego, osiadtego zycia. ... Cmentarze tworza legitymizacje. Sq
znakami terytorialnymi”.

(s. 168) ,,W jednym punkcie Singh i Glowacki maja jednak racje, mianowicie zakladajac, ze
archeologia moze nam przekazac tylko niewielki wycinek dawnej ré6znorodnosci, co znieksztatca
nasz obraz. Najbardziej zaawansowane wczesne spoteczenstwa mogly zosta¢ pochloniete przez
morze, podobnie jak mityczna Atlantyda. Wybrzeza morskie od zawsze oferowaty szeroki wachlarz
pozywienia...

Mamy tu do czynienia z kolejnym czynnikiem, ktory mogt przyczynic sie do nasilenia konfliktow:
nie tylko dzisiaj zmiany klimatyczne zmuszajq ludzi do opuszczania swoich ojczyzn — juz ponad 10
000 lat temu ludzie uciekali ze swoich domo6w. Podnoszacy sie poziom morza zmusit ich do
poszukiwania nowych miejsc do zycia; dotknelo to zwlaszcza gesto zaludnione regiony
przybrzezne. Przez tysigclecia mozna bylo dotrze¢ sucha stopa z kontynentu europejskiego do
Anglii, a stamtad przez nieistniejace jeszcze Morze P6inocne do Danii i potudniowej Szwecji.
Nastepnie region ten, zwany ,,Doggerland”, okoto 7500 lat temu ostatecznie zatonal. Ludzie tam
mieszkajacy musieli szuka¢ nowego domu gdzie indzie;j.



Komentarz P.J.: Byl to czas najwiekszej katastrofy naturalnej w historii ludzkosci, kosmicznego
skoku kwantowego poziomu 5 Hierarchii Kosmicznej Ukladu Stonecznego. Dlatego naprawde
,najbardziej zaawansowane wczesne spoteczenstwa, takie jak mityczna Atlantyda, zostaty
pochtoniete przez morze”. Ofiary tej katastrofy, takie jak mieszkancy Doggerlandu, miaty
niewielkie szanse ucieczki przed niszczycielskimi tsunami tamtych czasow.

(str. 178) ,,Najlepiej pasuje to do dotychczas przedstawionych obserwacji: pierwsze konkretne
dowody na konflikty przypominajace wojny pojawiaja sie po ostatniej epoce lodowcowej wsrod
grup, ktore zaczely prowadzic osiadly tryb zycia, poniewaz w nowym, bogatym w wode Swiecie
zajely sie lowieniem ryb i polowaniem na inne zwierzeta wodne.

Wedhlug Helblinga decydujacym czynnikiem jest rowniez ,,uzaleznienie od skoncentrowanych
przestrzennie zasobow”. ... Dzieki zainwestowanej pracy ziemia jest traktowana jako wlasnosc. ...
W przypadku konfliktow nie mozna bylo juz unikac siebie nawzajem, ale trzeba bylo by¢ gotowym
do walki. Poniewaz, co rowniez jest nowoscia, mozna bylo teraz tatwo zlokalizowac przeciwnika.
Dopiero to otworzyto mozliwos¢ planowanych najazdéw. Osadnictwo doprowadzito do impasu pod
wzgledem przemocy”.

(s. 184) ,Pojecie wlasnosci jest innowacja kulturowa, ktéra wraz z rosnaca terytorialnoscia, a
przede wszystkim osadnictwem, ujawnia swoje prawdziwe znaczenie. ... Nagla monopolizacja
ziemi byla obraza, zwlaszcza Ze ograniczata wolnos¢ innych”.

(str. 186) ,,Karanie innych za wykroczenia jest, obok impulsu do obrony, jedyna narracja, ktéra od
zawsze przekonywata ludzi do przejscia do ataku. Wyjasnia to rowniez ogromng gwattownosc
przemocy. Ci, ktérzy monopolizowali zasoby, nie zachowywali sie juz jak ludzie, wiec dlaczego
mielibysmy ich tak traktowac? ,, To przeciez nie sg ludzie!”*

(str. 187) ,,Wynalezienie wlasnosSci prywatnej wydaje sie by¢ prekursorem narodzin wojny”.

Ponizej autorzy ksiazki opisujq kilka charakterystycznych przyktadow najnowszych odkry¢ swoich
kolegow.

(str. 189) ,, Teraz miejsce znaleziska o nazwie Ohalo II, potozone nad brzegiem jeziora Genezaret,
interesuje nas z jeszcze jednego, istotnego dla nas powodu. Znajduje sie tu jeden z
najwczesniejszych dowodéw na systematyczne wykorzystywanie zbdz, takich jak dziki jeczmien i
pszenica ptaskurka. Poczatki rolnictwa siegaja znacznie dalej niz powszechnie sadzono. Nad
brzegiem Jeziora Genezaret, dobre 23 000 lat temu osiedlita sie grupa mysliwych i zbieraczy. Szes¢
chat wskazuje na co najmniej sezonowe uzytkowanie tego miejsca. Podczas gdy ostatnia epoka
lodowcowa panowata na péinocy, Lewant cierpiat z powodu wielkiej suszy. W dolinie Jordanu, a
zwlaszcza nad Jeziorem Genezaret, panowaly rajskie warunki, las byt otwarty jak park. Gazele,
daniele i zajqce, a takze ptaki wodne i ryby znajdowaty sie w jadtospisie. Nie zabrakto rowniez
lokalnych roélin: archeolodzy zidentyfikowali ponad sto r6znych gatunkéw. Zbierano zwlaszcza
roznorodne orzechy, jagody i owoce. Uzywano rowniez kamienia miynskiego do mielenia dzikich
zboz. Przez caly rok dostepne byly wystarczajace zrodla pozywienia. ... W Ohalo II widzimy jedng
z najwczesniejszych grup osiadtych, ktorej pozostalosci zostalty pdzniej pochloniete przez
podnoszacy sie poziom jezior i morz. W rzeczywistosci stanowisko archeologiczne zostato odkryte
dopiero w 1989 roku, kiedy po latach suszy poziom wody spad? o kilka metréw ponizej normalnego
stanu. ... O ile nam wiadomo, Ohalo II nigdy nie byto jednak przedmiotem dyskusji jako dawne
Swiadectwo stosowania przemocy.



(s. 192) ,,Dowody na istnienie fortyfikacji, takich jak te zidentyfikowane w irackim Tell
Maghzaliyah, sa rzadkie. Brak sladow fortyfikacji sprawil, ze jednej z najbardziej
charakterystycznych budowli obronnych przez dlugi czas odmawiano wojskowego charakteru: W
Jerychu, o ktérym Biblia opowiada, ze same trgby obality mury miasta, ponad 10 000 lat temu
istniat mur o szerokosci 1,80 metra i wysokosci 3,60 metra wraz z okragla wieza o Srednicy
dziewieciu metréw, ktora do dzi$ zachowata sie na wysokosci oSmiu metrow. ... Obecnie mur i
wieza w Jerychu sg uznawane za to, co oczywiste: za monumentalng architekture obronna,
najstarszq na Swiecie.”

(str. 194) ,Wyzwania zwigzane z nowym sposobem zycia ujawniajg sie jak w soczewce w jednym z
najbardziej niezwyklych miejsc neolitu: w Catalhdyiik, mega-osadzie potozonej na ptaskowyzu
Konya w srodkowej Anatolii. W okresie od 7500 do 6200 r. p.n.e. mieszkato tu od 4000 do 8000
ludzi. Nie bylo ulic, domy staty Sciana w Sciane, a dostep do nich zapewniaty ptaskie dachy.
Dominowat egalitarny duch towcow-zbieraczy: pod wzgledem architektonicznym nikt nie
wyrozniat sie ponad innych. ... Mieszkancy Catalhdyiik uprawiali pola, hodowali kozy i owce oraz
wypasali bydto. Zajmowali sie rowniez towiectwem i rybolowstwem. ... Dlugo zastanawiano sie, co
doprowadzito do upadku Catalhdyiik. Duze skupiska ludnosci sq podatne na zagrozenia, jednak ten
nowy w historii ludzkosci eksperyment — tysigce ludzi sttoczonych w jednym miejscu — przebiegt
zaskakujaco dobrze, trwajac ponad tysiac lat”.

(str. 196) ,,W koncu upadek Catalhdyiik zbiega sie w czasie z eksodusem z Anatolii do Europy. ... W
ten spos6b nowy sposéb zycia oparty na produkcji zywnosci dotart do Europy. Archeogenetycy
udowodnili to w ostatnich latach w imponujacy sposob. Nie jest to zatem innowacja stworzona lub
przejeta przez europejskich towcow i zbieraczy, ale import neolitycznych migrantow. Pierwsi
rolnicy z Anatolii przywieZli ze sobg caly ,,pakiet neolityczny”: zboza, bydlo i ceramike, ale takze
zupelnie nowe nasiona przemocy.

Zaskakujace jest, jak szybko rolnicy rozprzestrzenili sie w Europie i osiedlili wszedzie tam, gdzie
znalezli Zyzne gleby lessowe, a przede wszystkim czarnoziemy. Od polowy VI tysiaclecia p.n.e.
ceramika linearno-pasmowa, tak nazwana pierwsza kultura neolityczna w Europie Srodkowej,
dotarta do obszarow granicznych w Niemczech i do Basenu Paryskiego. W ciggu nastepnych 300
lat nie ma sladéw konfliktow. Chociaz niektére osady byly otoczone rowem, miat on raczej
charakter granicy. Pokoj zakonczyt sie w 5200 r. p.n.e. wraz ze znacznym wzrostem liczby ludnosci
i zmiang klimatu, ktéra spowodowata susze i nieurodzaj.

Czy dzialaly tu te same mechanizmy, co w Catalhdyiik? Dopiero po okresie prosperity, ktory
doprowadzit do zajecia wszystkich gruntéw nadajacych sie do wczesnego rolnictwa, doszto do
eskalacji przemocy. W rzeczywistosci archeolodzy odkryli w okresie od 5200 do 4800 r. p.n.e.
coraz wiecej sladow wojen i masakr.*

Nalezy jednak podkreslic, ze wiele z odkrytych ,,dowodow wojen i masakr” musi dotyczy¢ rowniez
ofiar katastrofy naturalnej pigtego stopnia.

(s. 210) ,,Dla gatunku ludzkiego nowy sposob zycia byt sukcesem, przynajmniej pod wzgledem
ilosciowym. Jednak pod wzgledem jakoSciowym dla poszczegolnych oséb byto odwrotnie. Koszty
byly ogromne. Nowa dieta byta mniej zr6znicowana, rolnictwo bylo ciezka praca, a do tego
dochodzito wielogodzinne mielenie zboza. Szkielety mowia jasno: pierwsi rolnicy byli mniejsi,
mniej zdrowi, czesSciej cierpieli na prochnice i zyli krocej niz ich mobilni przodkowie. Poniewaz
kobiety byly szczegolnie zaangazowane w te czynnosci, ich organizmy byly jeszcze bardziej
wyczerpane. Skutkiem tego byly choroby niedoborowe, a wiele kobiet nie przezyto cigzy i porodu”.



(s. 211) ,Klany zorganizowane w linii meskiej stanowig ramy przekazywania, czyli dziedziczenia
majatku synom — zazwyczaj pierworodnym — co oznaczato, ze r6znice w zamoznoSci poglebiaty sie
z pokolenia na pokolenie. Mozliwe konsekwencje znamy z etnografii: pojedynczy starsi mezczyzni
posiadajacy wiladze biorg sobie dwie lub wiecej kobiet. Po prostu dlatego, ze mogli sobie na to
pozwolic¢ i nikt nie powstrzymywat ich przed tym”.

(s. 212) ,,Nierownosci spoteczne idg zatem w parze z nieréwnosciami reprodukcyjnymi. W
rzeczywistosci w okresie od okoto 5000 r. p.n.e. do roku zero istniato ,,waskie gardto chromosomu
Y”: W poréwnaniu z materiatem genetycznym kobiet, w tym okresie nastgpit ogromny spadek
zmiennoSci genetycznej mezczyzn. Istniaty duze réznice w sukcesie reprodukcyjnym. Podczas gdy
wiekszosc¢ kobiet rodzita dzieci, znaczna cze$¢ mezczyzn pozostawata bezpotomna. Obecnie trwa
dyskusja na temat tego, jak te ustalenia, zrekonstruowane na podstawie materiatu genetycznego,
mozna pogodzi¢ z warunkami panujacymi w prehistorii.

(s. 213) ,,Ta nadprodukcja elit stworzyta ogromny potencjat przemocy, poniewaz zachecata
miodych mezczyzn do zdobywania statusu spotecznego poprzez podejmowanie ryzykownych
przedsiewziec. Sa to mechanizmy, ktore zadziwiajaco dobrze odpowiadajq przedstawionej juz
logice ewolucyjnej. W Swiecie pelnym przemocy sq one dodatkowo wzmacniane kulturowo,
poniewaz odtad droga do stawy prowadzi przez wojne”.

(s. 238) ,,Powstanie pierwszych panstw jest tematem wielu dyskusji. Kiedy$ byty one celebrowane
jako znak postepu i symbol wysoko rozwinietych kultur, ale obecnie obraz ten ulega zmianie.
Historyk Charles Tilly uwaza, ze mamy do czynienia z produktami zorganizowanej przestepczosci:
wczesne panstwa nalezy postrzegac jako ofiary bandytow, ktérzy zajmowali sie wymuszeniami. ...
Réwniez nasze rozwazania ewolucyjne sugeruja, zZe ludzie nie zdecydowali sie dobrowolnie na
zycie w panstwach. Dla egalitarnego Rodzaju, jakim jest Homo sapiens, jest to zmiana organizacji
spolecznej wymagajaca wyjasnienia. Zamiast tego, aby glos kazdego byl styszalny, Swiat na diugi
czas podzielit sie na wladcow i poddanych. Dopiero w perspektywie ewolucyjnej wyraznie widac¢
przetom, ktory dotyczy wszystkich dziedzin zycia, ale najsilniej odcisnat pietno na wojnie i
przemocy: przez 99 procent historii ludzkosci jednostki w mniejszym lub wiekszym stopniu same
podejmowaly decyzje, a w ostatnim procencie robia to za nie inni. Jesli wcze$niej ludzie mogli
zdecydowac sie nie iS¢ na wojne, teraz sg na nig wysytani”.

(s. 292) ,,R6znica miedzy 99 procentami ewolucji cztowieka a ostatnim 1 procentem w
cywilizowanych panstwach nie moglaby by¢ wieksza. Wydaje sie niemal, Ze mamy do czynienia z
dwoma r6znymi Rodzajami, jakby ludzie w bardzo krétkim czasie zmutowali sie z pokojowych
bonobo w wojowniczych szympanséw. Tak jednak nie jest. Chodzi tu wylacznie o zmiany
kulturowe — co tym bardziej nasuwa pytanie: dlaczego ludzie to akceptowali? W koricu to oni byli
wysylani na wojny, ktére przynosity korzysci przede wszystkim niewielkiej elicie, a nawet
pojedynczym osobom na szczytach wladzy. Przez dhugi czas proces ten odbywat sie kosztem
wiekszo$ci mezczyzn, ale takze wszystkich kobiet. Ponadto jest on sprzeczny z egalitarnym
charakterem cztowieka”.

Komentarz P.J.: To najwazniejszy punkt catego tekstu ksigzki: ,,Wydaje sie, ze mamy do czynienia z
dwoma réznymi Rodzajami, jakby ludzie w bardzo krotkim czasie mutowali z pokojowych bonobo
w wojowniczych szympansow. Ale tak nie jest.” Alez tak, wlasnie tak jest. Jak pokazuje nasz obraz
dostarczania energii na Ziemie w ciggu ostatnich 12 000 lat (poréwnaj rowniez inne artykuly na tej
stronie internetowej), dopiero ostatni skok kwantowy na pigtym poziomie Hierarchii Kosmicznej



naszego Ukladu Stonecznego zakonczyt zycie Rodzaju Neandertalczykow i dat ,,start” Zyciu

naszego wilasnego Rodzaju Homo sapiens Sapiens.

Rodzaj Homo sapiens
Neanderthalensis

(171623 - 6744 lat temu)

Rodzaj Homo sapiens
Sapiens
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@ P. Jakubowski, Naturics, 2024 Czas

(str. 295) ,,Przemoc jako Srodek zastraszania moze dziata¢ w momencie ustanowienia nowej
wiladzy. Jednak czysty terror nie wystarczy, aby trwale ustabilizowa¢ wiadze. Bylaby to wojna
przeciwko wiasnej ludnosci. ... Potrzebna jest niewidzialna sita, ktdra dziata tak niepostrzezenie, ze
zapomina sie o jej istnieniu. ... I tak dochodzimy do religii”.

(s. 296) ,,Podobnie jak wojne, religie mozna zrozumiec tylko wtedy, gdy postrzega sie ja jako
skumulowany produkt ewolucji biologicznej i kulturowej — a mianowicie tych procesow, ktére
zostaly opisane w niniejszej ksigzce. W rezultacie mamy tu do czynienia z kompleksem
sktadajacym sie z ré6znych elementéw o réoznym wieku i pochodzeniu. Decydujqca role odgrywaja
tu wladza i wojna. Doprowadzily one do powstania szczegélnej odmiany religii. Do dzis uwaza sie
ja za jedyng prawdziwag i jest ona Scisle powigzana z ewolucjq przemocy”.

(s. 299) ,,Antropolog Stewart Guthrie méwi o ,,antropomorfizacji”: potezni bogowie, zachowujacy
sie jak wladcy, mogq by¢ wyobrazeni sobie przez ludzi dopiero wtedy, gdy ci ludzie poznaja
potezne jednostki, ktore wyniosty sie do rangi wladcow, a wiec bogowie pojawiaja sie najwczesniej



w neolicie w konteksScie spoteczenstw hierarchicznych. Jako odbicie ziemskich realiéw, bogowie sa
zjawiskiem pochodnym”.

(s. 300) ,,W Anatolii, w sercu Zyznego Pélksiezyca, w poczatkach osadniczego $wiata pojawily sie
pierwsze monumentalne budowle o charakterze Swigtynnym: najstynniejsza z nich, liczaca okoto 12
000 lat, znajduje sie w Gobekli Tepe. Poczatkowo przypisywane towcom i zbieraczom, w ostatnich
latach stato sie coraz bardziej oczywiste, ze ich tworcy byli juz osiadli i, jak Swiadczq kamienne
zarna, systematycznie wykorzystywali zboza. Na szczycie gory stoja pieciometrowe kamienne
filary, ktére w abstrakcyjny sposéb wydajq sie przedstawia¢ ludzi. Sq one utozone w kregi, a
wewnatrz znajdujg sie tawki. Nie wszystkie z tych dwudziestu kultowych kregow zostaty jeszcze
wykopane. ...

Gobekli Tepe powstato w czasach, gdy towiectwo stracito na znaczeniu. Czy jest to heroiczna proba
przywolania starego Swiata, aby zrekompensowac utrate tego najwazniejszego zrodta meskiego
prestizu? ... Miejsca takie jak Gébekli Tepe naleza do epoki intensywnego kultu przodkow... Bez
organizujacej instancji nie byloby mozliwe zrealizowanie tak monumentalnego programu
obrazowego i budowlanego. ... Oczywiste jest, ze miejsca takie jak Gobekli Tepe to co$ wiecej niz
tylko miejsca kultu. Wszystko wskazuje na to, ze nalezy je interpretowac jako pierwotna forme
pozniejszych Swiatyn. ... To, co nabrato ksztaltu w Gobekli Tepe, to poczatki religii przemocy i
dominacji”.

I jeszcze kilka wnioskow z tej cennej ksigzki:

(s. 322) ,,To jest wiasnie sytuacja, w ktorej sie dzis znajdujemy. Jej punktem wyjscia sq opisane
procesy osadnictwa i wynalezienia intensywnego rolnictwa. Doprowadzity one do przeludnienia,
nienasyconego gltodu zasobéw i hiperkonsumpcji, ale przede wszystkim do powstania spoteczenstw
opartych na dominacji, w ktérych panstwa okazaly sie najskuteczniejszymi machinami wojennymi.
Pozostawily one Swiatu prawdziwie obcigzajace dziedzictwo. Panstwa i ich granice, nierowny
podzial bogactwa w obrebie spoteczenstw i miedzy nimi, napiecia etniczne i religijne — wszystko to
jest konsekwencja tych proceséw. Ludzie na calym Swiecie borykaja sie dzi$ z problemami, ktorych
korzenie siegajg wielu stuleci, jesli nie tysigcleci. Sprawia to, Ze problemy te wydaja sie
nierozwigzywalne — i rodzi nowa przemoc. ... Czy w Swiecie stworzonym przez wojne nie ma
miejsca na pokoj?”

(s. 329) ,,Co zatem wynika z naszych badan nad ewolucja przemocy? Po pierwsze, Ze nie ma
prostych rozwigzan pozwalajacych ograniczy¢ przemoc i wojny. Celem tej ksigzki byto
przedstawienie diagnozy, na podstawie ktérej mozna opracowac skuteczne terapie. Jest to zadanie
dla politykow. Mozna jednak stwierdzi¢, ze cho¢ wojny naszych czasdw sa przerazajace, nie ma
powodu do fatalizmu. Dzieki odkryciom wielu nauk po raz pierwszy dysponujemy solidnymi
podstawami, aby sformutowac wiarygodne stwierdzenia, dlaczego dazenie do ograniczenia
przemocy zbiorowej nie jest wcale oderwane od rzeczywistosci. ... Wojna stala sie dla nas druga
naturg. Uwazamy ja za co$ naturalnego, ale jest ona jedynie osiagnieciem kulturowym. ... Wojna
jest naga — jest skandalem."

(s. 331) ,,Ewolucyjne oswiecenie pozbawia wojne wszelkiej legitymizacji”.

(s. 334) ,,Nie ma powodu, abySmy nadal bali sie samych siebie. Najwyzszy czas, abySmy mieli
odwage uksztaltowac swiat bardziej przyjazny cztowiekowi”.



